FiKRI ve SINAI MULKIYET HUKUKUNDA

ZORUNLU ARABULUCULUGUN KAPSAMI

OZET

Bu ¢alismamizda, fikri ve sinai haklarla ilgili uyusmazliklarda kanun koyucu
tarafindan dava sartt olarak Ongoriilen arabuluculugun kapsami ele alimistir.
Calismada Tiirk Ticaret Kanunu’nun tabiri ile “fikri miilkiyet hukukuna dair mevzuatla”
ilgili dava sart1 arabuluculugun siirlar1 ve hangi tiir davalarin bu kapsamda kaldigi
irdelenmis, bir vakanin dava sarti arabuluculuk sinirlar1 i¢inde kalmasi i¢in aranan

sartlar agiklanmistir.

Kanuni ismi dava sart1 olsa da uygulamada, gerek hukukgular gerckse diger
kisiler tarafindan konuya iliskin olarak siklikla “zorunlu” kavraminin kullanildig1 da

g0z Online alinarak, ¢calisma boyunca bu iki kavrama da yer verilmistir.

Calismamizda ilk olarak arabuluculugun ayri bir miiessese halinde hukuk
sistemimize girisi ve sonrasinda is¢i-isveren uyusmazliklariyla baglamak iizere
zorunlu/dava sartt arabuluculugun hukuk sistemimizdeki seyri kisaca aciklanmistir.
Ardindan, ¢aligmanin kapsamina inilerek, fikri ve siai miilkiyet hukukundaki zorunlu
arabuluculuk kurumu irdelenmis ve son boliimde c¢alisma toparlanarak sona

erdirilmistir.

Calismamizda zorunlu arabuluculuga iliskin genel teorik bir malumat verilmis
olmakla birlikte, yer yer uygulamaya dair bilgiler aktarilmis ve bazi Oneriler dile

getirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Dava sarti/zorunlu arabuluculuk, fikri ve sinai miilkiyet hukuku,

alacak/tazminat, Sinai Miilkiyet Kanunu, Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu
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ABSTRACT

In this study, the scope of mediation, which is foreseen as a cause of action by
the law-maker, in intellectual and industrial rights disputes, is discussed. After that, the
legal condition of the intellectual property legislation and the limits of mediation and
the types of lawsuits are examined and the conditions for an event to remain within the

limits of mediation are explained.

Although the legal name that envisaged for the topic is “cause of action”, the
term “mandatory” is also used throughout the article, considering it is commonly used
by both lawyers and non-lawyers.

Firstly the introduction of mediation into our legal system as a separate
institution is discussed. Following to this the course of cause of action/mandatory
mediation in the legal system is explained briefly, starting with labor-employer disputes.
After that, the mandatory mediation institution in intellectual and industrial property

law is examined and in the last section, our study is gathered and ended.

Although general theoretical information about mandatory mediation has been
given in our study, some information considering the practice has been given and some

suggestions have been expressed as well.

Keywords: Cause of action/mandatory mediation, intellectual and industrial property
law, due/indemnity, Industrial Property Code, Code of Intellectual and Artistic Works
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1- GIRIS

Arabuluculuk kavrami, hukuk sistemimize 2013 senesinde dahil olmus bir
kavramdir. Aslen 2013 senesinde ulusal hukuk sistemimize girmis olmakla birlikte,
arabuluculuk ilk kez 12.10.2017 tarihli ve 7036 sayili1 is Mahkemeleri Kanunu’nun 3.
maddesi ile 1 Ocak 2018 tarihinden itibaren is hukukuna iliskin uyusmazliklarin bir

kisminda dava sart1 veya bagka bir sdyleyisle zorunlu hale getirilmistir.

S0z konusu zorunlu arabuluculuk sisteminin ilk senesinde ortaya koymus oldugu
verim kanun koyucu tarafindan memnuniyetle karsilanmis olmali ki zorunlu (dava sarti)
arabuluculuk sistemi ticari davalar i¢in, is davalarindan bir sene sonra, 1 Ocak 2019’dan

itibaren gecerli olmak Gzere hukukumuza dahil edilmistir.

Gercekten 30630 say1 ve 19 Aralik 2018 tarihli Resmi Gazete’de’ yayinlanmak
suretiyle bircok hiikkmii itibariyle yiirtrlige giren (1,9,10,18,19,20,21 ve gegici 1.
maddelerin yiiriirliik tarihleri ertelenmistir) 7155 sayili “Abonelik Sozlesmesinden
Kaynaklanan Para Alacaklarina iliskin Takibin Baslatilmas1 Usulii Hakkinda Kanun®”
ile konusu bir miktar para olan alacak ve tazminat talepli ticari davalar dava sarti

arabuluculuk kapsamina dahil edilmistir.

Her ne kadar 7155 sayili Kanun’un ismi ile arabuluculuk dizenlemelerinin
herhangi bir alakas1 olmasa da kanun koyucu, ticari davalarda dava sart1 arabuluculugu
hukuk sistemimize kazandirmak i¢in bu sekilde bir diizenlemeyi uygun goérmiistiir. 7155
sayitli Kanun’un 20. maddesinde; “13/1/2011 tarihli ve 6102 sayili Tiirk Ticaret
Kanununun 5 inci maddesinden sonra gelmek iizere asagidaki madde eklenmistir.”
denmek suretiyle Turk Ticaret Kanunu’na (TTK), ticaret hukuku alanina zorunlu

arabuluculugu getiren temel hiikiim eklenmistir. Eklenen 5/A hiikmii sdyledir:

“3. Dava sarti olarak arabuluculuk

! 19 Aralik 2018 tarihli Resmi Gazete’nin tam metni i¢in:
http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2018/12/20181219.htm

2 7155 sayill Abonelik Sézlesmesinden Kaynaklanan Para Alacaklarina Iliskin Takibin Baslatiimasi
Usulii Hakkinda Kanun’un tam metni i¢in: http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2018/12/20181219-
1.htm
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MADDE 5/A- (1) Bu Kanunun 4 iincii maddesinde ve diger kanunlarda
belirtilen ticari davalardan, konusu bir miktar paranin 6denmesi olan
alacak ve tazminat talepleri hakkinda dava ag¢ilmadan énce arabulucuya

basvurulmus olmast dava sartidir.

(2) Arabulucu, yapilan bagvuruyu géreviendirildigi tarihten itibaren alti
hafta i¢inde sonuglandirir. Bu siire zorunlu hdllerde arabulucu tarafindan

en fazla iki hafta uzatilabilir.”

Bu degisiklik ile birlikte hukukumuzda halen son derece yeni olan arabuluculuk
miiessesinin uygulama alan1 ve “dava sart1” yahut uygulamada daha ziyade kullanilan

ifadesi ile “zorunlu” arabuluculugun sahasi genisletilmistir.

7155 sayili Kanun’un genel gerek¢esinde konumuza iligkin olarak; “7036 Sayili
Is Mahkemeleri Kanunu'yla is¢i ve isveren uyusmazliklar: bakimindan kabul edilen ve
01 Ocak 2018 tarihinden bugiine kadar uygulanan dava sarti olarak arabuluculuk
kurumunun uygulamada sagladigi basart ve fayda goz oniinde bulundurularak bu
kurumun  ticari  uyusmazliklara da tesmil edilmesi yoniinde diizenlemeler

yapimaktadir.” ifadelerine yer verilmistir.

flgili belirlemelerin bir benzeri Kanun’un 23. madde gerekgesinde de
yapilmistir. Buradan agikga goriilmektedir ki, yukarida da ifade etmis oldugumuz tizere,
kanun koyucu uygulama ve doktrinin zorunlu arabuluculuk miessesinden memnun
oldugu ve bu usuliin yararli olacagi kanisindadir ve bu zihin yapisi ile s6z konusu
diizenlemeyi kaleme almistir. Arabuluculuk miiessesesinin veya bu yolun zorunlu hale
getirilmesinin gergekten faydali olup olmadigl ise tamamen ayr1 bir tartisma konusu
oldugundan isbu c¢aligmamizda incelemeye alinmayacak, yalnizca zorunlu

arabuluculugun kapsami gosterilmeye ¢aligilacaktir.

Son olarak 7155 sayili Kanun 23. maddesi ile 6325 sayili Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu’na 18/A maddesini ekleyerek arabuluculugun
temel esaslarini bu maddede gostermistir. Oldukga uzun olan bu maddeyi ihdas etmekte
ki amag, ilgili madde gerekcesinden de agikg¢a goriilebilecegi iizere, arabuluculugun
temellerini genel geger sekilde tespit etmektir. Bu sekilde baska bir kanuna

arabuluculuk ile ilgili bir hikiim eklendiginde, arabuluculugun her detaymin da ilgili
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kanun i¢inde diizenlenmesine gerek olmayacak, yalnizca 6325 sayili Kanun’un 18/A
maddesine atif yapilmasi kafi gelecek ve hatta atif yapilmamis olmasi dahi bir sorun
teskil etmeyecektir. Nitekim Ticaret Kanunu’na eklenen 5/A maddesi ile de hangi
uyusmazliklarin arabuluculuk kapsamina dahil oldugu ve siiresi belirlenmis bagka hicbir
detaya ne 5/A maddesinde ne de Ticaret Kanunu’nun baska bir kisminda yer verilmistir.
Zira 6325 sayili Kanun’un 18/A maddesi tiim genel kurallari tespit etmis vaziyettedir.
Lakin elbette 6zel kanunlarda arabuluculuga dair ayrintili hiikiimlerin ihdas edilmesi
halinde 0zel kanun-genel kanun ilkesi geregi s6z konusu kurallarin Oncelikle

uygulanacagi izahtan varestedir.

2- FIKRI ve SINAI MULKIYET HUKUKUNDA

ZORUNLU ARABULUCULUK

Yukarida kisaca deginmis oldugumuz iizere 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’na
(TTK) eklenen 5/A maddesi ile arabuluculuk kurumu, ticari uyusmazliklarda da zorunlu
hale getirilmistir. Fakat her ticari uyusmazlikta arabulucuya gidilmesi dava sarti
degildir.

TTK’ya eklenen 5/A maddesinin metninden anlasildigi {izere her seyden 6nce su

iki kosulun bir arada bulunmasi gerekmektedir:
i. Uyusmazlik ticari dava niteliginde bulunmali,

Ii. Bir alacak veya tazminat talebi olmalidir.

Bir olayda, TTK 5/A hiikkmiinden ¢ikardigimiz bu iki sart ayni anda var ise
arabulucuya gidilmesi mecburidir. Kanun’da veya sair mevzuatta alacagin/tazminatin
miktarina iligkin olarak herhangi bir belirleme bulunmadigindan, alacagin veya talep
edilen tazminatin miktar1 ne olursa olsun uyusmazligin ticari dava niteliginde olmasi
kosulu ile taraflarin arabulucuya gitmesi gerekecektir. Burada dikkat edilmelidir ki,

uyusmazligin bir “ticari i3 degil fakat “ticari dava” niteliginde olmasi aranmaktadir.
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Burada ilk bakista fikri miilkiyet veya smai miilkiyet hukuk alanlarim
ilgilendiren bir durum yok gibi gorinmektedir. Fakat TTK’nin “Ticari davalar,
cekigmesiz yargi isleri ve delilleri” baglikli 4. maddesinin 1. fikrasinin “c” “d” bentleri

ve son ciimle hiikmii fikri ve sinai uyusmazliklar1 da ticari dava olarak kabul etmektedir.
Hiikmiin ilgili kisimlart s6yledir;

“MADDE 4- (1) Her iki tarafin da ticari isletmesiyle ilgili hususlardan
dogan hukuk davalari ve cekismesiz yargt isleri ile taraflarin tacir olup

olmadiklarina bakilmaksizin;

c) 11/1/2011 tarihli ve 6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanunununm... yayin

sozlesmesine dair 487 ila 501... inci maddelerinde,

d) Fikr? milkiyet hukukuna dair mevzuatta,

ongoriilen hususlardan dogan hukuk davalari ve c¢ekismesiz yargi isleri
ticari dava ve ticari nitelikte ¢ekismesiz yargi isi sayilir. Ancak, herhangi
bir ticari isletmeyi ilgilendirmeyen havale, vedia ve fikir ve sanat eserlerine

iliskin haklardan dogan davalar bundan istisnadir.”

Bu hikme gore fikri mulkiyet hukukuna dair mevzuatta 6ngorilen hususlardan
dogan davalar ve sair yargi isleri ticari dava sayilir. Buranin géndermesi ile “c” bedinde
gecen 6098 sayili Tiirk Borglar Kanunu’nun yayin sozlesmesine iligkin hiikiimlerinden
dogan uyusmazliklar da fikri miilkiyet hukuku mevzuatindan dogmus olarak kabul

edilmekte ve ayn1 kapsamda degerlendirilmektedir.

Fakat hikiimde ifade edilen “fikri mulkiyet hukukuna dair mevzuat” ifadesinin
dar yorumlanmamas1 gerektigi, kanun koyucunun bu hiikiim ile fikri ve sinai haklar

genis bicimde ifade ettigi belirtilmektedir®,

Bu tespiti TTK 4/1-d’nin gerekcesi* de desteklemektedir. Gerekgede aynen su

ifadelere yer verilmistir:

* Rauf KARASU(2019), Fikri Miilkiyet Uyusmazliklarinda Zorunlu Arabuluculuk Dénemi Basladi, 4
Mayis 2019 tarihinde erisildi, https://fikrimulkiyet.com/fikri-mulkiyet-uyusmazliklarinda-zorunlu-
arabuluculuk-donemi-basladi/
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“(d) bendinde, TRIPS ile WIPO anlayisina ve diinya literatiiriindeki gelismeye uygun
olarak “Fikri miilkiyet hukukuna” ibaresine yer verilmis, ayrica bu alamin dallarinin
adini sayma yontemi terk edilerek, hiikmiin kapsami genisletilmistir. Ctinkii, kavram
TRIPS ile WIPO’nun terminolojisine uygun olarak inter alia fikir ve sanat eserlerine,
markalara, patentlere, faydali modellere, endiistriyel tasarimlara, cografi ad ve
isaretlere, bitki cesitleri ve islah haklarina, elektronik devrelerin topografyalarina,
aciklanmamuis bilgilere iliskin mevzuati ifade etmektedir. Aciklanmamigs bilgiler harig
fikri miilkiyet kapsamina giren biitiin konular Tiirk hukukunda diizenlendigi icin, séz
konusu bentte, sayma yontemi yerine dallart ifade eden kavramin kullaniimasi

gerekliydi.”

Mevzuatimiz madde gerekgesinde gosterilen alanlardan yalnizca “agiklanmamig
bilgilere” dair bir belirleme yapmamis, bunun haricindeki tiim alanlar1 diizenlemistir.
Madde gerekgesinden de ¢ok acikga anlagilmaktadir ki, 6769 sayili Smai Miilkiyet
Kanunu(SMK), 5147 sayili Entegre Devre Topografyalariin Korunmasi Hakkinda
Kanun, 5042 sayili Yeni Bitki Cesitlerine Ait Islah¢1 Haklarinin Korunmasina Iliskin
Kanun ve 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu(FSEK) kapsamindaki davalar

ticari davadir ve bu nedenle dava sart1 arabuluculugun kapsamina girmektedirler.

Ancak TTK 4/1’in son ciimlesi burada bir ayrim olusturmaktadir. Her ne kadar
TTK 4/1-d gerekgesinin isareti vesilesiyle Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu kaynakli
davalar da ticari dava sayilmaktaysa da bu nitelikteki davalar diger fikir ve sanat
eserlerine iliskin davalardan ayr1 degerlendirilmek zorundadir. Zira TTK 4/1’in son
cimlesi; “...Ancak, herhangi bir ticari isletmeyi ilgilendirmeyen havale, vedia ve fikir
ve sanat eserlerine iligkin haklardan dogan davalar bundan istisnadir.” seklindedir.
Buradaki ag¢ik ifade sebebiyle fikir ve sanat eserlerine iligkin olarak ortaya ¢ikan bir
uyusmazligin ancak taraflardan birinin ticari isletmesi ile ilgili olmasi durumunda ticari

dava sayilacagini ve dava sart1 arabuluculuga tabi olacagini kabul etmek gerekir5.

Su durumda fikri ve sinai haklara iliskin mevzuatla ilgili olmas1 ve konusunun

bir alacak veya tazminat olmasi1 halinde uyusmazligin 6nce arabulucuya gotiiriilmesi

4 http://www.ticaretkanunu.net/turk-ticaret-kanunu-madde-gerekceleri-baslangic-madde-1-10/, 10

Haziran 2019 tarihinde erisildi.
% jlker KOCYIGIT, Alper BULUR, Ticari uyusmazliklarda Dava Sart1 Arabuluculuk, Hukuk Isleri Genel
Midiirliigli Arabuluculuk Daire Bagkanlig1 Yayini, Mart 2019, s.178-179
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gerekecektir. Ne var ki Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu buna istisnadr. ilgili Kanun’dan
kaynakli bir uyusmazlik durumunda arabuluculugun zorunlu hale gelebilmesi i¢in iistte
gosterilen sartlara ek olarak bir de uyusmazligin “taraflardan birinin ticari isletmesiyle

ilgili olmas1 sart1” da aranacaktir.

Burada su konuya da deginmek isteriz ki, Turk Bor¢lar Kanunu’nun (TBK) 487
ila 501. maddeleri arasinda diizenlenmis olan “Yayim Sézlesmesi”’nin dogrudan ticari
dava sayilabilecegi ve dava sart1 arabuluculuga tabi olacagi yoniinde bir fikir akillara
gelebilir. Bize gore bu yonde bir tespit hatali olacaktir. Zira TTK 4/1’in son cumlesinde
“...herhangi bir ticari igletmeyi ilgilendirmeyen havale, vedia ve fikir ve sanat
eserlerine iligkin haklardan dogan davalar bundan istisnadir.”” denmektedir. TBK’nin
487. maddesine baktigimizda ise yayim sozlesmesi tanimlanirken ilgili eserin bir fikir
ve sanat eseri oldugu ifade edilmistir. Su durumda TBK’nin yayim sézlesmesine konu
olacak olan eseri fikir ve sanat eseri olarak gordiigiiniin kabulii gerekir. Bu halde
kanunlar arasi ahengi saglamak adina yayim sézlesmesine konu eserler sebebiyle yahut
daha dogru bir ifade ile yayim sozlesmesi nedeniyle ortaya c¢ikan ve konusu bir
alacak/tazminat olan uyusmazliklarin bir tarafin ticari isletmesini ilgilendirmesi
durumunda dava sart1 arabuluculuk kapsamina girecegini kabul etmek dogru olacaktir.
Fakat bu fikri veya tersini kabul, aslinda uygulamada pek bir fark olusturmayacaktir.
Nitekim Bor¢lar Kanunu’muz, bir “yayimcidan” bahsetmektedir. Bir eseri yayimlatacak
olan kisinin ise tacir olacagi ve sdz konusu isi ticari isletmesi ile ilgili olarak icra
edecegi izahtan varestedir. Su durumda kahir ekseriyetle TBK 487-501 arasinda tanzim
edilmis olan “Yayim So6zlesmesi” kaynakli ve konusu alacak yahut tazminat olan

uyusmazliklarin mahkeme Oncesi arabulucuya gidecegini sdylemek yanlis olmayacaktir.

2.1  Dogrudan Dava Sarti Arabuluculuk Kapsaminda Kalan Dava ve Isler

Makalemizin onceki kisimlarinda agiklamis oldugumuz Uzere fikri mulkiyet
mevzuati kaynakli uyusmazliklardan bir kismi dogrudan, bir diger deyisle taraflarin
tacir olup olmamasina yahut ticari isletmelerini ilgilendirip ilgilendirmemesine

bakilmaksizin arabuluculuk kapsaminda kalmaktadir®.

® Ibid.
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Buna gore SMK kaynakli ve konusu alacak veya tazminat olan husumetlerde

oncelikle arabulucuya gidilmis olmasi1 dava sartidir.

Misalen; bir patentin lisanssiz kullanimi sebebiyle agilacak tazminat davasinda
veya verilen lisansa iligkin iicretin 0denmemesi sebebiyle agilacak olan alacak
davasinda yahut bir markanin taklidi nedeniyle ihdas edilecek tazminat davalarinda,

dava agabilmek i¢in arabulucuya gidilmis olmasi 1 Ocak 2019 itibariyle zorunludur.

Ayni anda hem tespitin hem de edanin istenecek olmasi halinde ise durum biraz
daha karigmaktadir. Boyle bir durumda mahkemeye ihlalin tespiti ve tespit sonucunda
belirli bir alacaga hiikmedilmesi talebiyle agilacak davada mahkeme ilk asamada dava
sart1 yoklugundan davayi reddetmemis olsa bile, yargilama iginde ihlali tespit ettikten
sonra alacaga dair talebe gecebilmek adina dava sartinin yerine getirilmesini arayacak
oldugundan dava en nihayetinde de olsa reddedilecektir. Bu sebeple hem tespit isteniyor
hem de eda bekleniyorsa, tespit davasinin ayr1 olarak agilmasi ve dava agildiktan sonra

alacak talebine iligkin olarak arabulucuya bagvurulmasi mantikli goériilmektedir.

Bagka bir ihtimal ise hem ihtiyati tedbir hem de tazminat istenmesi olabilir. Bu
thtimal i¢in de ayn1 yol gecerlidir. Zira arabulucuya basvuru esnasinda ihtiyati tedbirin
isteneceginin de belirtilmesi kars1 tarafin kotii niyetli olmasi olasiliginda bagvurucunun
hakkini kaybetmesi manasina gelebilecektir. Bu gibi bir durumda bagvurucunun alacak
talebini 6ne siirmeden mahkemeden ihtiyati tedbir talep etmesi ve ardindan arabulucuya

alacak talebi i¢in bagvurmasi daha makul bir yol gibi gériinmektedir’.

Benzer bir durum kars1 dava acgilmasi veya terditli dava ac¢ilmasi durumunda da
husule gelecektir. Zira karst davan konusu geregi zorunlu arabuluculuga tabi ise
davacinin arabuluculuk yolunu tiiketmis olmasi karst davanin davacisi igin yeterli
olmayacak ve bu davacinin da talebi ile ilgili olarak Once arabulucuya bagvurmasi

gerekecektir. Davanin terditli acilmasi durumunda taleplerden birisi dahi zorunlu

’Alacak ve Tazminat Talepli Fikri Miilkiyet Davalarma Zorunlu Arabuluculuk Sart: Geldi(2019), 4 Mayis
2019 tarihinde erisildi, https://www.aksoy-ip.com/blog/alacak-ve-tazminat-talepli-fikri-mulkiyet-
davalarina-zorunlu-arabuluculuk-sarti-geldi
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arabuluculuga tabi ise dava agilmadan evvel arabulucunun kapisinin g¢alinmasi

gerekecektir®.

Tekrar etmek gerekir ki bir uyusmazligin fikri miilkiyet hukukuna dair olmasi,
diger bir deyisle ticari dava sayilmasi, arabuluculuga tabi olmas i¢in yeterli degildir.
Eger ortada bir alacak ya da tazminat istemi yoksa arabulucuya gidilmesini gerektirecek
bir durum da yoktur. Ornegin, Tiirk Patent ve Marka Kurumu’nun vermis oldugu bir
YIDK kararma kars1 agilacak olan iptal davasi i¢in dava dncesinde arabulucuya gitmeye

hacet yoktur. Dava dogrudan mahkemede agilmak gerekir.

Calismamizda buraya kadar deginmeye calistigimiz uyusmazliklardan,

uygulamada en ¢ok karsimiza ¢ikanlar su sekilde siralanabilir:

o “Marka, cografi isaret ve geleneksel iiriin adi, tasarim, patent ve faydali
model gibi sinai miilkiyet hakkina tecaviiz nedeniyle agilan alacak ve tazminat

talepli davalar

<> Marka, cografi isaret ve geleneksel iiriin adi, tasarim, patent ve faydall
model hiikiimsiizliigii ve iptali kararindan o6nce kurulmus ve wuygulanmig

sozlesmeler uyarinca é6denmis bedelin iadesine iliskin davalar

X/

> Marka, cografi isaret ve geleneksel iiriin adi patent, patent ve faydall
model hakki sahibinin agir ihmali veya kotii niyetli olarak hareket etmesi

nedeniyle zarar gorenlerin acacagi tazminat davalart

X4 Calisanlarin meydana getirdigi bulus ve tasarimlara iliskin bedel
davalar
X4 Patent basvurusunun gizli tutuldugu siire icin Devlete karsi agilan

tazminat davalari

X/

<> Tasarum ve patent hakkinin devrinden veya lisans vermeden dogan

sorumluluk nedeniyle agilacak tazminat davalart

® Alacak ve Tazminat Talepli Fikri Miilkiyet Davalarina Zorunlu Arabuluculuk Sart: Geldi(2019), 4
Mayis 2019 tarihinde erisildi, https://www.aksoy-ip.com/blog/alacak-ve-tazminat-talepli-fikri-mulkiyet-
davalarina-zorunlu-arabuluculuk-sarti-geldi
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X/

<> Stnai miilkiyet hakkinin birden fazla sahibi olmasi durumunda 6n alim

hakkamin kullanimasina iliskin davalar®.”

2.2 Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu Kapsaminda Kalan Dava ve Isler

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu kapsaminda kalan “eserler” sebebiyle vuku bulan
uyusmazliklar, uyusmazligin taraflardan birinin ticari isletmesiyle ilgili olmas1 halinde
ticari dava niteligini kazanmaktadir. Dolayisiyla Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’ndan
kaynaklanan bir uyusmazligin, taraflardan birisinin ticari isletmesiyle ilgili olmas1 ve bir
alacak veya tazminat talebi igermesi durumunda uyusmazlik dava sarti arabuluculuk
kapsaminda kalacak, aksi takdirde ilgili uyusmazlik 0Ozelinde arabulucuya

bagvurulmadan dava agilabilecektir.

Orneklerle bu konuyu agik hale getirmek gerekirse; bir yazarin eserlerini izinsiz
olarak basan ve yayinlayan bir basimevine kars1 acacagi tazminat davasinda oncelikle
arabulucuya gidilmesi zaruri iken, herhangi bir ticari isletmesi bulunmayan bir yazarin
bir akademisyene, eserin veya bir boliimiiniin usulsiiz kullanilmasi sebebiyle agacagi

tazminat davasinda arabulucuya gidilmis olmas1 aranmayacaktir.

Ayni sekilde taraflardan birisinin ticari isletmesini ilgilendiriyor olsa da konusu
alacak veya tazminat olmayan uyusmazliklar da yine kapsam disinda kalacaktir.
Misalen, “Haklara Tecaviiziin Onlenmesi” baslikli FSEK 81. Maddede ongoriilen
bandrol kullanimiyla baglantili su¢ veya kabahatlerin islenmesi durumunda verilecek
cezalara iliskin islerde arabuluculuk miiessesi uygulama alani bulmayacaktir. Bu durum
aslinda arabuluculugun korsanla miicadeleyi yipratacagi yoniindeki endiselerin de

oniine gecmektedir.*°

Taraflardan en az birinin ticari isletmesini ilgilendirmesi sartiyla zorunlu
arabuluculuk kapsamina giren uyusmazliklardan uygulamada su ana dek en sik

rastlanilanlar ise su sekildedir:

° Bahattin CARKACI(2019),Fikri Miilkiyet Hukukunda Arabuluculuk, 5 Mayis 2019 tarihinde erisildi,
https://fikrimulkiyet.com/fikri-mulkiyet-hukukunda-arabuluculuk/

' Melahat BORAN(2019), Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu Agisindan Dava Sarti Arabuluculuk,5 Mayis
2019 tarihinde erisildi, https:/fikrimulkiyet.com/fikir-ve-sanat-eserleri-kanunu-acisindan-dava-sarti-
arabuluculuk/
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X/

<> Ilim ve edebiyat, giizel sanat, musiki, sinema eserleri gibi FSEK
kapsaminda sayilan eserlerden dogan telif hakkina dayali alacak ve tazminat

talepli davalar**

2.3 Fikri Miilkiyet Hukukunda Zorunlu Arabuluculugun Kapsamina iliskin

Degerlendirme

Yukarida aciklamaya calistigimiz tizere, fikri miilkiyet mevzuati ile ilgili
birtakim sartlar1 saglayan uyusmazliklarin zorunlu arabuluculuk kapsaminda kalmasini
saglayan diizenleme Tiirk Ticaret Kanunu icinde yer almaktadir. Baska bir sekilde ifade
etmek gerekirse, fikri miilkiyet hukukuna iliskin uyusmazliklar i¢in arabuluculukla ilgili
olarak fikri milkiyet mevzuatinda bir belirleme yapilmamis, bunun yerine Ticaret
Kanunu icindeki ticari dava nitelemesi Uzerinden tespit yapilmistir. Bu durumun baglica
sebebi kanaatimizce fikri ve sinai haklarin tamamini tek ¢ati altinda toplayan bir Fikri
Miilkiyet Mevzuatimizin olmayisidir. Zira mevcut sistemimizde fikri veya sinai haklari
diizenleyen ¢esitli kanunlardan birisi i¢ine yerlestirilecek tek bir hiikiim ile fikri ve sinai
haklara dair biitiin sahalar1 kapsayic1 yeknesak diizenleme yapabilmek imkani yoktur.
Fakat bu imkan TTK m. 4 sayesinde ortaya ¢ikmakta, ayni sonuca farkli bir yontemle

ulasilabilmis olmaktadir.

Bu yolun sakincast ise TTK m. 4’te yer alan “bir ticari isletmeyi ilgilendirme”
sarti sebebiyle ortaya c¢ikabilecek farkliliktir. Aslinda Fikir ve Sanat Eserleri
Kanunu’ndan kaynaklanan uyusmazliklarin yalnizca bir ticari isletmeyi ilgilendirmesi
durumunda arabuluculuga tabi olmasi sartinin avantajlari olabilecegi gibi dezavantajlari
da olabilecektir. Lakin bu hususu herkes i¢in kabul edilebilir sekilde
gerekeelendirebilmek bizce pek miimkiin degildir. Su durumda TTK’dan kaynakli bu
ayrimin, fikri miilkiyet kaynakli uyusmazliklar igin, mantikli bir temele dayandigi yahut
dayanmadigi savunulabilecektir. Bu durum ise ilgili farkin uygulama ve doktrinde
zaman icinde tartismalara yol agmasina sebep olabilecektir. Kanaatimizce fikri ve sinai

haklar1 diizenleyen miinferit mevzuata veya en azindan Fikir ve Sanat Eserleri

! Bahattin CARKACI(2019), Fikri Miilkiyet Hukukunda Arabuluculuk, 5Mayis 2019 tarihinde erisildi,
https://fikrimulkiyet.com/fikri-mulkiyet-hukukunda-arabuluculuk/
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Kanunu’na konuyu aydinlatan kisa bir hiikiim eklenmesi ve muhtemel tartismalarin

onune gecilmesi uygun bir ¢ozim olabilecektir.

3- SONUC

Ticari uyusmazliklarda “dava sart1” bir diger ifadesi ile “zorunlu” arabuluculuk
muessesi hukuk sistemimize 1 Ocak 2019 tarihi itibariyle resmen girmis oldu. TTK ya
eklenen 5/A maddesinin gondermesi sonucu TTK 4 mucibince fikri mulkiyet
mevzuatindan kaynaklanan uyusmazliklar da dava sarti arabuluculuga tabi oldu. Buna
gore, talebin bir alacak veya tazminat olmast durumunda talebin biiylikliigline
bakilmaksizin, mevcut anlasmazligin taraflarin ticari isletmesiyle ilgili olup olmamasi
veya taraflarin tacir olup olmamasi énemli degildir. Fakat yine ayn1 madde sebebiyle
her tir fikri ve smai haklar bu kapsamda degerlendirilememektedir. Gergekten, Fikir ve
Sanat Eserleri Kanunu kapsaminda kalan uyusmazliklarin zorunlu arabuluculuk
kapsamina dahil edilebilmesi i¢in, uyusmazligin taraflardan en az birinin ticari
isletmesini ilgilendirmesi sart1 aranmaktadir. Bu sart saglanmadan 6rnegin, bir ressamin
bir miize miidiiriine agacagl dava tazminat talebi olup olmamasina bakilmaksizin

zorunlu arabuluculuk disinda kalacaktir.

Temelde fikri miilkiyet hukukunda zorunlu arabuluculugun kapsamina iliskin
olarak, en azindan su asamada, doktrinde veya uygulamada fazla bir kafa karisiklig
veya tartisma bulunmamaktadir. (Bu ag¢iklamamiz yanls anlasiimalara mahal
vermemelidir. Zira arabuluculuk miiessesine iligkin olarak pek ¢ok itiraz ve tartisma
mevcuttur. Burada kast ettigimiz ise kapsama dair olan tartismalardwr.) Fakat TUrk
Borg¢lar Kanunu’ndaki yayim s6zlesmesinin niteligi hususunda ve hatta Fikir ve Sanat
Eserleri Kanunu’ndan dogan uyusmazliklarin niteligi noktasinda doktrinde farkl

belirlemeler bulunmaktadir.
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